Szirdk Péter:
Elmozgo hatarok
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Szabd Lérinc és Németh Laszlo romaniai utazasa

Ahogy Kant megjegyzi antropoldgiai irdsaiban: az Ujdonsag elevenebbé teszi az érzéki
képzeteket, a monotdnia, az érzetek teljes egyformasdga viszont a figyelem ellankadédsaval, az
érzéki észlelés eltompuldsaval jar. A mozgés, a helyvaltoztatds, s azok fizioldgiai
kovetkezménye kedvez az érzékelésnek és a tarsiassagnak.' Az utazis a valtozatossag altal
gyonyorkddtet. Izgalma hol a szabadsagérzethez, hol a kilatastalansaghoz esik kozel. A tervet
a tervezhetetlennel, az elvarast a varatlan eseménnyel szembesiti. Probara teszi az utazot:
érzékeit, tudasat, teherbiroképességét, identitdsat egyarant. Az utirajz koztudottan az
érzékekre hatd tapasztalatok és ismeretek 0sszegytijtésének és archivalasanak egyik miifaja, s
— ezzel szoros Osszefliggésben - a személyiség Gjrafogalmazasanak alkalma. Kant — mikdzben
az utazd érzékeld- és megértOképességének elofoltételezettségére figyelmeztetett - az
antropolégia latokorének bovitését szolgald eszkdzok kdzé sorolta az utazast, még ha az csak
az ,utleirasok olvasgatasaként” valosul is meg.” Nem véletlen tehat, hogy az utazas
multimedialis (mert érzékekre hatd és kozvetitd kozegek altal 1étesitett) tapasztalatdnak
kortars kutatdja, Charles Grivel az utazast és az olvasast/irast a legszorosabban
sszetartozonak gondolja.’

Flaubert a Szalambo (1862) cimli Karthago-regénye megirasakor archeoldgiai adatok
tomkelegét hasznalta f6l ugy, hogy Egyiptomot és Eszak-Afrikat nem utazis révén, hanem
misszionarius forrasok, tudos kdnyvek sokasagabdl ismerte meg. A torténelmi regény idébeli
szinezetének (Temporalkolorit) megfestéséhez sziikséges tudomanyos, gazdasagi és katonai

adatokat keresztény misszionariusok, tobbnyire jezsuita térité utazok gyujtotték Ossze. A

" A megjelenés helye:

Elmozg6 hatarok. Szabo Lorinc és Németh Laszl6 romaniai utazasa, in On the Road — Zwischen Kulturen
unterwegs, Hg. von Agoston Zénd Bernad-Marta Csire-Andrea Seidler, Lit Verlag, Wien, 2009, 248-256.

', Konnyebb séta kozben hossasabban elbeszélgetni, hisz olyankor valtakozva pihenhet a labnak hol egyik, hol
masik izma, mintha mereven lecovekelnénk egyhelyben, amikor is az egyik izomnak egy ideig lankadatlanul
munkalkodnia kell. — Ezért is oly csabito az utazas (...)” Immanuel Kant: Antropologiai irasok, ford. Mesterhazi
Miklés, Osiris/Gond-Cura, Bp., 2005, 73.

* Az antropologia latokorének bovitését szolgald eszkozok kozé tartozik az wutazds; még ha csak utleirasok
olvasgatasaként is. El6bb azonban otthon, a varosbélieck ¢és honfitarsaink korében kell szert tenniink
emberismeretre, ha tudni szeretnénk, mit is keressiink, emberismeretiinket gyarapitando, odakiinn. Ilyesfajta terv
hijan (az pedig maga is mar emberismeretet el6foltételez) a vilagpolgar antropoldgidja mindenkor fol6ttébb
korlatozott marad.” Kant, i. m. 10-11. (Kant itt egy labjegyzetben azt is leszogezi, hogy a Pregel menti
Konigsberg lakdja a ,,vilagban valo jaratossag elmélyitésére” utazas hijan is szert tehet. Tudomasom szerint 6
tényleg nem nagyon erdltette az utazast...)

3 Charles Grivel: Reise-Schreiben, in Materialitit der Kommunikation, Herausgegeben v. Hans Ulrich
Gumbrecht u. K. Ludwig Pfeiffer, Suhrkamp, Frankfurt, 1988, 616.



szerzetesrendek, plispoki hivatalok és kolostorok miivészeti és technikai gytijteményeinek
jorésze a 18-19. szézad fordulojan mizeumokba, allami konyvtarakba és egyetemekre kertilt.
Ezt az ,,adatbazist” alkalmaztdk a 19. szédzad kultaratudosai és regényirdi, s leginkabb ebbdl
szarmazott a Napoleon ¢s Humboldt altal reformalt egyetemek tudasa.* Legelobb az utazdk
foljegyzéseibdl meritd kulturtdrténeti regények teremtettek meg a kulturdlis idegenséget. A
19. szdzad harmincas éveiben kalandra és tudasra szomjas magyar tehetségek egész raja kelt
utra a nyugati orszdgokba Bo61oni Farkas Sandortdl és Pulszky Ferenctdl Szalay Laszlon és
Szemere Bertalanon at Irinyi Jozsefig.” E jeles ifjak Gti tudésitasaiban archivalt tuddsanyag
alapozta meg azoknak a vildgismeretét, akik ez id6 szerint, vagy egész életiikben sem hagytak
el a Karpat-medencét. Kozéjik tartozott példdul Vorésmarty Mihaly, vagy Heine
Reisebilderjének nyomdokain Uti leveleket ir6 Pet6fi Sandor, de még Kossuth is, aki az
emigracio idején lett vilagutazo.

»A legnagyobb magyarnak™ viszont palyéja elején, s derekéan lételeme volt az utazas,
s az mindig bdséges eld- €s kozbeeso-tanulmanyokkal, irdsos és egyéb regisztracidval tarsult:
»Széchenyi Istvan a naplok utazasi feljegyzéseiben az Okori mintat, Pauszaniasz etno- és
geografiai »kalauzolédsait« kovette. A 16- és Oszvérhatra pakolt poggyéaszba egy egész kis
kézikonyvtar is belefért. Az Il principe d'Ungheria kisérdi kozott pedig volt archeologus és a
fotos elédjét képezd festd, metszetkészitd is.”® Az utazds kozegét — hatdtavolsagat,
idobeliségét, tavlatat — a fechnika, az utazas képét, vagyis regisztralasat, kozvetitését,
tudatositasat pedig az adott kor lejegyzési rendszere hatdrozza meg. Széchenyi egyszerre volt
a technika megszéllottja és a natirahoz val6 visszatalalas hive’, gyakorta gyalog tette meg az
utat példaul Bécsbdl Cenkre (de gyalogolt Didszegrél Székelyhidra, Piispokfiirdérol
Belényesre stb.), am az efféle ,,utazast” inkabb a megszallottan iz6tt testmozgas korébe
utalta.® Utazni 16haton, kocsin és hajon utazott, kdzben mindig részletes tudositsra

torekedve.

* Humboldt a nyelvek kutatasaban val6 elérehaladasat annak koszonhette, hogy a porosz allam kiildotteként a
Vatikanban attanulmanyozta az 1774 ota gazdatlan jezsuita uti jelentéseket, lexikonokat, grammatikakat. 1d.
Friedrich Kittler: Eine Kulturgeschichte der Kulturwissenschaft, (2), Miinchen, Fink, 2001, 124-125.

> Boloni Farkas Sandor: Utazds Eszak-Amerikdban, Kolozsvéar, 1834, Kriterion?, Bukarest, 1966; Pulszky
Ferenc: Uti vazlatok, 1836; Szalay Laszl6: Uti naplombol, 1839; Szemere Bertalan: Utazas kiilfoldon, 1840,
Helikon, Budapest, 1983; Irinyi Jozsef: Német-francia és angolorszagi uti jegyzetek, 1846

® Thomka Beéta: A kéznapok fikcionalizdléi: életrajzok, titirajzolok,
www.zetna.org.yu/zek/folyoiratok/53/thomka.html - 10k - letoltés: 2008. november 7. 17.21

7 A szokas, az erkoles, az életmédd kiszoritja beldliink a természetet, az er6t, az erényt.” Széchenyi Istvan:
Naplo, ford. Jékely Zoltan és Gyorffy Miklos, Osiris, Bp., 2002, 14.

¥ ,1819. junius 25-én Bécsbsl Nagycenkre gyalogoltam; e tavolsagot 11 német mérfoldre becsiilom. Amit e
loholassal nyertem: két elfaradt labszar és meggyornyedt keresztcsont, - valamint a szilard elhatarozas, hogy
vandorld mesterlegényeknek, kiknek egyébként soha semmit sem adtam, s6t ridegen bantam veliik, olykor-
olykor sorre és borra néhany garast juttatok.” Széchenyi, i. m. 90. A gyaloglas, mint a természethez kotédo testi



A 19. szazad kozepén megjelend, illetve elterjedd uj kozlekedési és kommunikacios
technoldgidk — a vasut, a transzatlani gézhajozéas és a fényképezés tette lehetévé a modern
turizmus tarsadalmi megszervezddését: ,, A modern kori utazas a kordbban elsOsorban
narrativizalt formaban kifejezhetd tapasztalatbol az érzékszervek korabbi egyensulyat,
kontrolljat megbonté , a vizualitast kozéppontba helyezé tapasztalattd alakul at.”° A vizualis
technikai apparatusok ,.kikiiloniilése” ellenére az utazas alkalmaval egybegylijtott ismeretek
irott formaban, konyvben valo reprezentalasa még hosszu ideig kitiintetett forma marad, még
azutan is, hogy a nagy ,,vetélytars”, a mozgokép egyfajta versengésre készteti az utirajzot. A
festmény és a metszet funkcidjat mar korabban kivaltja a fénykép, de a kontextusteremtés, a
narracié terhe még ezutan is az irott szovegé marad. A film altalanossagban vett ,,elényei”, a
latvany kozvetitésének, a vizualis dokumentalhatosagnak a filmszerfisége' viszont mar
nagyon is ¢élesen folveti az utirajz mibenlétének kérdését. Igazabol ehhez a kihivashoz
kapcsolodik az ttirajz irodalmisaganak teljesitoképessége: a 20. szdzad elsd harmadatol-
kozepétdl az irodalmi utirajz - legyen sz6 akar hangstlyozottan fiktiv (utazési
regény/novella), akar dokumentativ valtozatardl (ati tuddsitds) — a tdj, a kulturélis
képzddmények, a szokasok idegenségélményének (Fremderleben) dbrazoldsarol mindinkabb
attér az idegenségérzékelés (Fremdwahrnehmung) irodalmi reflektdlasara. Ahogy Willy
Michel irja: ,,a modern regény az idegenségérzékelés modelljeit hozza 1étre, amely az utazé
viselkedésének interkulturalis feltételeire és valtozasara kérdez ra.”'' Ugyis mondhatjuk,
hogy az irodalmi utirajz ellene szegiil az idegenség elhamarkodott folépitésének és gyors

leépitésének, rapid bekebelezésének, a turistak ,.készen kapott”, ,,megszervezett” jelek iranti

vagyanak, s a jelekké valt vilag ,.elvesztésének”.'> Az irodalmi utirajz nem olyan

tevékenység mégis a technika kivanalmat implikalja: erre utal a tav és az id6 alland6é mérése, a (mizerabilis)
utviszonyok regisztralasa, ami majd a vasuthaldzat 1étrehozasahoz biztosit érveket.

% frja a turizmus-kutaté Bodi Jené Judit Adlerre és Wolfgang Schivelbuschra hivatkozva - 1d. Bodi Jené: 4
turistatekintet mogott, Debreceni Disputa, 2008/5, 4.

1" Az els6 narracidt is tartalmazéd (sét: megrendezett jeleneteket sejtetd) dokumentumfilm, Robert Flaherty
Nanook of the North (Nanook az eszkimo) cimii 1922-es munkaja bizonyos mértékig utifilmnek is tekinthetd,
jollehet a filmnyelvre is visszahatdé helyszinvaltozas (vandorlas) el6szor a Marian C. Cooper és Ernest B.
Shoedsack alkotoparos Grass: A Nations Battle for Life (1925) cim@ filmjében valik meghatarozova. A korai
europai dokumentumfilm-utifilm nagyvarosokat fényképezett: Alberto Cavalcanti-Walter Ruttman: Berlin, egy
nagyvaros szimfoniaja (1927) és Dziga Vertov: Ember kameraval (1929). (Ez utdobbi Moszkvat, Kijevet és
Odesszat mutatta be.)

" Willy Michel: Willy Michel: Modelle der Fremdwahrnehmung und Projektion im literarischen Reisebericht
und im Roman der Gegenwart. In: Dietrich Krusche - Alois Wierlacher (Hrsg.): Hermeneutik der Fremde.
Miinchen, Iudicium, 1990, 256.

12 A turistat minden 6nmaga jeleként érdekli... A turistik, szemiotikusok lebecsiilt seregei ellepik az egész
vilagot a franciasag, a tipikus olasz viselkedés, a keleti helyszinek példai, a tipikus amerikai autopalyak és a
hagyomanyos angol kocsmak jeleit keresve.” (...), ill. ,,(...) amit ugy tapasztalunk meg, mint autentikusat, annak
jelolve kell lennie, mint autentikus, de amint ilyenként jeldlve van, mar kozvetitett, 6nmaga jele, és ennélfogva
viszont nélkiilézi az autenticitast, ami romlatlanna, kulturalis kodok altal érintetlenné teszi.” Jonathan Culler:
The Semiotics of Turism, in Framing the Sign. Criticism and its Institution, Oxford, 1988, 161. ill. 164.



hasznossagu, mint egy bédekker, mert éppen a percepcio és az értelemadas nehézségeit, a
sajat és az idegen elmozgo hatarait fiirkészi.

A magyar irodalmi futirajz az elsd vildghdborti utani években mindenekel6tt
Kosztolanyi Dezs6 és Marai Sandor kezén valt igazan termékeny miifajja. Az utazas mint
toposz, cselekményszervezési séma, diskurziv mintdzat, metaforika, vagy szimbolizacios
karakter leginkabb az Onéletrajzisag elemeivel keveredett, s igy olyan miivekben valt
jelentdssé, mint az Esti Kornél-ciklus, vagy az Egy polgdr vallomasai. Kosztolanyit mar
koran foglalkoztatta az utazads motivuma és az utirajz mibenlétének kérdése. Az 1916-ban
Kner Izidornal megjelent Tinta cimii kisproza-kotetében kiilon ciklusba rendezte azokat az
irasait, amelyek haboru el6tti velencei, romai, parizsi, briisszeli és belgradi utjairol
tudositottak. Kosztolanyi kis uti beszamoloinak reflektaltan nem a praktikussag az értéke: az
utirajzot, s az abban megnyilvanuld latvanyt is a koltemények szépségéhez, vagyis az
aiszthésziszhez, az érzékekre hato talanyossaghoz kapcsolja."” Uti tudositasaibol ugyan nem
hianyzik a tajleiras, illetve a helyi szokasok megjelenitése, am csak ritkan interpretal, sokkal
inkabb benyomadsok, érzéki tapasztalatok 0sszegyljtésére vallalkozik (ennyiben az 1927-ben
Erdélyben jard Szabo Lorincet eldlegezi), példaul amikor alternativ helyszineket és témakat
keresve latogatast tesz a morgue-ban, a parizsi halottashazban.'* Kosztolanyi késébb az Esti
Kornél-ciklusban meghatarozo topossza teszi az utazast, messzemendkig kiaknazva az idegen
vilagok valtozast hozd, személyiséget dinamizalo, sét viszonylagositd hatasat.

A két vilaghaboru kozotti korszak utirajzainak (pl. Marai Sandor: Istenek nyomaban,
1927; Dsida Jend: Magyar karavan Italian keresztiil, 1933; lllyés Gyula: Oroszorszag, 1934;
Németh Lasz16: San Remo-i naplo, 1935; Szabd Zoltan: A Vaskapun tul, 1936; Kosztolanyi
Dezs6: Elsiillyedt Europa, szerk. Illyés, 1936) sajatos valtozatat alkotjdk az utodallamokban
tett utazasokrol szolo beszamolok (pl. Szabd Lorinc 1927-es és Németh Laszlo 1935-0s
romaniai korutjarol), illetve azok az uti levelek, amelyeket szerzéik az 1938 és 1941 kozott
visszatért teriileteken tett latogatasaikrodl irtak (pl. Szabo Lorinc és Marai Sandor). Ezekben a
hajdan ismerds vidék ujrafelidézése, Gjrafelfedezése all az utazd szandékaban, a dolgok ujra
megtapasztaldsat tartja szem elétt — utazdsit inkdbb az ,idegenbdl vald

visszatérés/visszatérités” sematikdja alakitja.

" Velencérdl irja: ,,még mindig nem tudok hinni e szép-szép, ezerszer szép varos gyakorlati voltiban, mint
ahogy nem hiszek egy koltemény praktikumaban.” Kosztolanyi Dezs6: Tinta, Kner, Gyoma, 1916, 96.

" Tinta, 113-116. A szecesszi6 halal-kultuszat megidéz6 epizod a(z iras keletkézésekor még csak fenyegetd)
habor kitdrését josolja, s az iras példaértéke igy inkabb a kiilonbozében fellelheto azonossagot referélja.



Zajos és néma muzeum (Szabo Lorinc Erdélyben)

Szab6 Lérinc a Pesti Naplo és Az Est tudositojaként sokat utazott, orszagon beliil és hatarokon
tul is. 1924 és 1925 nyaran Olaszorszagban jart, 1926 telén a Tatraban, 1927 augusztusaban
pedig Roméaniaban. Az Utazas Erdélyben-sorozat szerzdje vonattal Nagyvaradon at utazott
Kolozsvarra, onnan Marosvécsre, majd Brasson at Fehéregyhdzara. A hirlapi tudosito
szemlélddését iranyitd sematika némiképp eltér a hangstlyozottan fiktiv miivek észlelés- és
elbeszéléstechnikdjatol, hiszen az elébbinél a kozirdi bedllitottsdg - az ismertetd jelleg és a
tanitd célzatossag révén — a diskurzus praktikusabb kiaknazasaval jar egylitt. Szabd Lorinc
nem hasznalt fényképezOgépet, s azt is tudnunk kell, hogy a két vildghabora kozott az
elcsatolt teriileteken a magyarorszagiaknak nemigen allt modjukban fotot, vagy mozgoképet
rogziteni. A Trianonnal egylitt jar6 ,.képdeficitet” Szabd Lorinc, majd késobb Németh Léasz1
is az irdasba foglalt vizualitas jelentdségének megnovelésével igyekezett kompenzalni. A
Romanidban, a torténelmi Magyarorszag egykori keleti teriiletein tett utazas regisztracidjat
alapvetden az elidegenités/elidegeniilés szambavétele hatarozza meg. Az utazd a Kelet felé
tartd vonatozast a megszokottol, a mérhetdtdl, a mértéktartotdl vald tavolodasként értelmezi,
ahol az eldzetes tudds megszerzésének sincsenek biztos alapjai: ,,(...) valami alaktalan, nagy,
emberi Ziirzavar felé vonszol ki Eurdpabol a rangatdzo, szennyes, szomoru expressz.'” (...) ,,a
statisztikdk teljesen megbizhatatlanok. Tulajdonképpen egyetlen varos sincs Romanidban,
amelynek 1élekszamat pontosan tudni lehetne.”'® Az wjban ott van a régi, de az ismerds
ismeretlenként koszon vissza: a csucsai kastélyt az 0j tulajdonos Goga épitette at, Kolozsvar
atnevezett foterének pedig az (ij impérium nemzeti mitosza kélesénoz Gj arculatot: ,,Allok a
Matyas téren. Piatza Unirii. (...) Az oridsi négyszog minden oldala iizlet, bank, szalloda, iroda
¢s bodega. Kozépen a hires Zsigmond-templom. Mogotte, a parkban, a Matyas-szobor,

tavolabb az ij Nostényfarkas és a kis Romolus meg a kis Remus.”"’

Nem is lehet mésképp:
az utazd szemlélédésének legfébb vonatkoztatasi pontja a torténelmi emlékezet, ez az, ami az
ismerOsben az idegenség, az idegenségben pedig az ismerds filirkészésére 0sztondz, s az
intellektusra éppugy hat, ahogy az érzékekre is. Az idegenné tett varosok nyelvi zuhatagabol

kihallatszik a magyar sz0, s az utazd egyszersmind a mdsik nyelv kozbejottével sejditi meg a

15 Szab6 Lérinc: Ki Eurépabdl! Utazds Erdélyben, in: Emlékezések és publicisztikai irdsok (szoveggondozas,
jegyzetelés: Miskolci Egyetem Szabo Loérine Kutatohely, Kabdebd Lorant iranyitasaval), Osiris, Bp., 2003, 195.
16 Szab6 Lérinc: Kirdlyhaldl Kolozsvarott. Utazds Erdélyben, i. m. 196.
17 -

1. m. 195.



valtozast.'® Azt a valtozast, amely a roman szupremicia erészakos biztositdsa révén a
magyarsag ¢letlehetdségeinek radikalis visszaszoritasaval jart. Mikozben e vészjoslo
tendenciat az igazgatds, az intézmények, az iskoldk és a nyelvhasznéalat vonatkozaséban is
dokumentélja az utaz6, az 6t koriilvevo idegenséget olyan szcéndakkal tudatositja, amelyeket
éppenséggel képtelen interpretalni. A mar kordbban emlitett szdmszerGsithetetlenség a
sz¢élesebb értelemben vett kiszamithatatlansaggal jar egyiitt. A vdratlansdag és kontingencia
gyakorta feliiti a fejét: a vonatbéli udvarias tiszt viselkedése éles ellentétben 4ll a ,,szigurancai
kiskirallyal”'®, a kis kolozsvari fétéri , kozjatek™* pedig a kiismerhetetlenséget példazza. Az
utaz6 a masik - sajat vilagaban val6 - idegenségét is érzékelteti: szemlélodéseinek visszatérd
képe a dardcruhds, bocskoros roman paraszt, aki a megvaltozott vilag emlékmiivei és

jdonatnj diszletei kozott csak ,,6dong”.?' (It persze folvethetd az idegenség-érzékelés

projekcidjanak kérdése™: eldonthetetlen, hogy a darécruhas moc képe menyiben a mdsik
megtapasztaldsa, s mennyiben a sajat idegenség-érzet kivetiilése.)

A kolozsvari és (majd) a brassoi forgatagban elarvult, az identitds bizonytalansagaval,
a nem-tudas fenyegetésével szembenézd utazd az Onzetlen irodalomszervezd, baré Kemény
Janos vendégeként talal vissza némiképp magdhoz a marosvécsi kastélyban, a helikoni
irotalalkozok szinhelyén. (Nem mellesleg: gyertyafény mellett Eminescu szatirait német
forditasban olvasva...’) A kéthetes erdélyi ut Fehéregyhazan a Pet6fi Muzeumban ér véget. A
viszontagsagoktol amugyis megfaradt utazo gyalog érkezik Segesvarrdl Fehéregyhazara. A
zarandoklat katartikus tapasztalattal zarul, az utazobol fiziolodgiai hatdssal parosuld
megrendiiltséget valt ki a helyszin altal 6sztonzott emlékezés: ,,Egyetlen Pet6éfi-sor nem jutott
eszembe, egyetlen magyarral nem beszéltem a Koltordl, Petofi mégis egyszerre csak bennem

¢lt, nem mint irodalom, hanem mint sors, €s sird, néma fajdalommal t6ltott be a csatatér

'8 Ez mér Erdély, igazi Erdély. — Ardeal! — Mondom magamnak hangosan, hogy megtanuljam, és ne felejtsem
el.” (Ki Europabol!, 195.); ,,S most a talapzaton egész stilusosan sotétlenek a fekete vasszobor vasbetiii: Matei
Corvinul.” (Kirdlyhalal Kolozsvarott, 198.); ,kis trafikok, rozoga bodék. (...) Ezeken az a f6liras, hogy:
tutungerie. Tutu. Titd.” (vo. 199.); ,,(...) most egy roman lap igy nyilatkozik: »Irtsuk!« /»Extirpa!/” (, Kiirtani:
jobb ma, mint holnap”, 207. A telepiilések elnevezése és valos etnokulturalis képe kozotti fesziiltség kiilondsen
Székelyfoldon érvényesiil, ahol Szabd Lérinc nem egyszer csak a roman nevet szerepelteti: Gheorgheni, San
Dominic, Madarasul Ciucului, Tre Scauni stb.

“i m. 193.

20 Az egyik tutungerie-bél vad larma hallatszik. Nyilik a bodé ajtaja, kizuhan beléle egy ember, rd meg egy
asszony. Az asszony, a trafikosnd, fehér bort, csinos, falusias menyecske, olyan, mint egy szép cselédlany,
romanul karomkodik, s iiti-veri, karmolja a férfit, a férjét, aki olyanforma ember, mint egy elhasznalt
villamoskalauz. A férfi is @ivolt és {it, az asszony métermagasra emeli a labat, és sarkaval rig a férfi agyékaba.
Csddiilet. »Rend6r! Rendér!« A férfit mar karjaiban tartja a hatdsag, de az asszony még mindig rag és harap.
Kozben cigarettasdobozok hullanak ki az utca szemetébe, sarba, egy iiveg viz is foldre pottyan, és eltorik.
Mindenki nevet.” (Kirdlyhalal Kolozsvarott, 199.).

*'i. m. 194. 197. 226.

22 Willy Michel, i. m. 254.

» Szab6 Lérinc: 4 marosvécsi varkastély, i. m. 221.



kozelsége, a szent f6ld.”** A Petdfi-emlékhely relikvii, képei néma tdrgyak pusztan, mert
eltlint (vagy tlin6félben van) az azokat megelevenité kontextus: ,,A falakon képek, Kossuth,
Bem ¢és masok: értelmiik mar elveszett, a gondnok és gyermekei a nevét sem ismerik. (...) A
folhajtos padszék hasdban buzajat tartja az Or, s az egész Petdfi-szobat sziikség esetén
alighanem vendégszobanak hasznalja. (...) Roma romjai. Nincs benniik, mogottik a hit, a
szeretet. Az élet oly messze van most télem ¢€s ettdl a kerttdl, mintha térténelem volna, s épp
az f4j, hogy torténelem.”” A zarlat merengése szerint (melyben megidéz3dik egy magyar
paraszt pragmatikus élethivatasa)®® Szabé Lérinc mindenekel6tt a magyar magaskultura -

voltaképpen helyrehozhatatlan — visszaszorulasaként tudatositja Erdély elvesztését.
Az utopia ,, térvesztése” (Németh Laszlo Romanidaban)

Németh Laszl6 1935 augusztusaban tobbedmagéval — irotarsaval, Keresztury Dezsdvel és két
szociologussal — utazast tett Romanidban. A szemlélédésnek kiilonleges perspektivat adott,
hogy az utazok nem a ,hagyomanyos” irdnyban, a Partiumon &t utaztak Erdélybe, hanem a
Fekete-tenger partja feldl, elobb regati tapasztalatokkal gazdagodva. Az Ovatos és tétova
Szabo Lérinccel szemben Németh Laszlo az alaposan folkésziilt utasok tipusaba tartozott:
elmélyiilt torténelmi, szocioldgiai és etnografiai ismeretekkel folvértezetten szallt fel a
Giurgiuig lehaj6zé dunai gbézosre, ahol roman nyelvkonyvet forgatott, hogy eredetiben
»olvashassa” a folfedezésre vard orszagot. S valdban, a felszin alatt szenvedéllyel keresett
meélység jegyében izgalmasabbnal izgalmasabb jelfejtéseknek vagyunk a tanti: a nyelvtipus €s
az artikulacié Osszehasonlitasabol példaul nyelv és antropologia kiillonbségére kovetkeztet

(,A roman nyelv mélyén én egy régi, eltiint nép makacs szajtartasat érzem.””’

), torténeti
foldrajzi fejtegetések vezetik be a Bukarest telepiilésszerkezetének valtozasait értelmezd
passzusokat, a kocsmai mulatozds — a tarsalgis, ének és tanc - szellemes elemzése
kultarantropologiai kovetkeztetések szolgalatdban 4ll.>® Németh Léaszlo6 nagy kedvvel
ismerkedik az archivalt és az eleven kornyezetben még fonnmaradé roman folklorral, a

szOttesek ornamentikajatol az ikonfestésen at a balladdk képkincséig és litemszamaig. A

latvanyelemek szelekciojat, értelmezését, az értékorientdciot egyrészt a frobeniusi

2 Szab6 Lérine: Petdfi sirjandl, i. m. 232.

>, m. 233-234.

>0, m. 234.

2" Németh Lasz16: Magyarok Romaniaban, in Sorskérdések, Magvet6/Szépirodalmi, Bp., 1989, 341.

2 De amikor a végén derekat kissé elérehajtva, 1abat nézve a borravalotancot ropja elttiink, annyi évszazad
spontan megszokott szolgasaga sz6l hozzam e tancbdl, hogy el kell fordulnom az dnmegalazastol. Mint a mackd
tancol, akit Giurgiubdl jovet z egyik allomason lattam, volt tdrok és bojar urai lathatatlan lancan.” i. m. 348.



kultarmorfologia (a Kulturgeschichte Afrikas és a San Remo-i naploban is emlegetett
Schicksalskunde) belatasai szervezik, masrészt az a Némethre mindegyre jelemzo
kulturaideologia, miszerint a megjulds kizdroélag az archaikus ¢és a modern
Osszekapcsolasatol varhatd. Mindez egyiitt jar a megértésben vald érdekeltséggel, ami kizarja
a feliilnézeti perspektivat: az utazdé a romansagot egy rendkiviil életképes mdsik kultira

hordozéjaként ismeri fol.%

Az elvi egyenranglisag eszménye Osszefligg az utrakelés és a
szemlélddés egyik legfontosabb motivald erejével, a Németh esszéiben egyebiitt is megjelend
Htejtestvériség-,, vagy ,,Duna-gondolattal”, amely a karpat-medencei kisnépek kozos
kiszolgaltatottsagabol kiindulva a kulturalis-politikai egyiittmikodést, sot az allami
egybeszervezddést ajanlja. A tér(ség) tehat az utazd szdmara nemcsak valoésagos hely, hanem
a jovendd bolcsdje, az utopia megtelepedésének helye is.

Voltaképpen az utirajz minden eleme e koré az alapgondolat koré szervezddik.
Németh Laszl6 szdmara kiilonosen ezért fontos az a demografiai kutatds, valamint
emancipativ, kulturdlis népneveldi program, amit Dimitrie Gusti professzor és tanitvanyai
tevékenységében fedez fol. Utirajzaban 6 maga is kdveti a roman tudoés modszer-ajanlatat: az
épitkezés, viselet, gazdalkodas, kiejtés, népkoltészet, a hiedelmek és az ¢életformak
feltérképezését, s 0sztonzést 1at Gusti ,,faluneveld” munkdjaban. Annal inkabb lehorgasztjak a
romaniai magyarokrol szerzett tapasztalatai: visszafogott rosszkedvvel, egyre mélyiild
rezignacioval — és az elemzési kedv megcsappanasaval - konstatalja a bukaresti és brassoi
sz€kely cselédség sorsat, a regati és az erdélyi magyarok egyre fokozodo térvesztését. Erdély
elcsatoldsat Németh Laszlo folytatolagos torténelmi mulasztdsaink kovetkezményeként
lattatja: ,,Iszonyu elgondolni, hogy a magyarsdg ezt a foldet elvesztette. Mialatt Erdélyt
jartam, egyre jobban kivikagosodott, hogy az elvesztett Erdély nemcsak teriilet. Erdély vizsga
volt, s az, hogy nem tudtuk megtartani: levizsgdzas, mert Erdélyt nem ugy vették el toliink.
Mi nem fejeztiik be a meghoditasat, s mi eresztettiik ki a keziinkbdl, amit meghdditottunk
belble.”*” A Farkaslakan Tamaési Aron rokonsagaval eltoltott este és a naszodi hegyekbe hivo
Htanulmanyat” még lelkesiti, bar mindkét helyszinen ambivalens benyomdasok érik. A falusi
magyar nép teljes kiszolgaltatottsdganak, a kolozsvari magyar értelmiség mély
megosztottsdganak keserli tapasztalata az essz¢é zarlatdban Gsszekapcsolddik a Duna-utdpia

elbucsuztatdsdval. Sem a magyarsag, sem a romansag nem kész még (vagy mar) a dunai

2 A romansag hoditéereje: valami bendvé, elhatalmasodé életvirulencia.” i. m. 359. ,,Az, hogy 6k egy hirtelen
felmelkedd népbdl néznek, lélegzenek és akarnak, én pedig egy nagy torténelmli nemzet katasztrofa utani
gyermeke vagyok, két egész kiilonb6z6 eszmébe zart minket,” i. m. 364.

i m. 372.



térségbeli egyiittmikddésre: az eldbbi lesiillyedt, s nem tud cselekedni, az utdbbi tulsdgosan is
felemelkedett ahhoz, hogy éljen benne a kolcsonds rautaltsagérzés.”

Szabd Lorinc és Németh Laszlo tUtirajzainak észlelési és interpretacids sematikdja
igencsak kiilonbozik egymadstol. Elobbi inkdbb naploszeriiséggel tarsitja az ti tudodsitast,
utobbi meg inkdbb a vallomdssal és az értekezéssel. Mindkettejiiknél ohatatlan a torténelmi
emlékezet meghatarozé szerepe, de mig Szabo Lorinc fonntartja az idegen ,,képszertiségében”
fel nem oldott, bizonyos mértékig mindig elsajatithatatlan, kontinges tapasztalatat, addig
Németh Laszlo el6képzettsége, szisztematikus regisztracids hajlama és utdpisztikusan célelvii
szemlélete olyan halét terit a latvanyra, amely al6l nemigen van kibivo. Mindketten
megvaltoznak az utazds, az irds végére: Szabd Loérinc egy elhagyatott, elhanyagolt
muzeumban talalja meg, amit keresett, amikor Fehéregyhazan ott ,,érzi meg” a hazat, ahonnan
szamlizve van, Németh Laszl6 pedig azt vesziti el, amit korabban megtaldlni vélt: a hely

nélkiili helyet, vagyis az utopia-hazat.

314 m. 401-403.
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